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คำสำคัญ 

ความเขมแสง  

ขาวขาวดอกมะลิ 105 

ระยะแตกกอ 

การเจริญเติบโต 
 

 บทคัดยอ   

การศึกษานี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาผลของความเขมแสงตอการเจริญเติบโต และการ

เปลี ่ยนแปลงทางสรีระวิทยาของขาวขาวดอกมะลิ 105 ในระยะเจริญเติบโตของลำตน     

(ตนกลา-เริ ่มสรางชอดอก)  โดยวางแผนการทดลองแบบสุ มสมบูรณ (Completely 

Randomized Design; CRD) ประกอบดวย 3 ชุดการทดลอง ชุดการทดลองละ 5 ซ้ำ คือ 

1) ชุดควบคุมแสงสภาพธรรมชาติ (ความเขมแสงเฉลี่ย 24,261 ลักซ 2) ชุดพรางแสงดวยตา

ขายพรางแสง 1 ชั ้น (ความเขมแสงเฉลี ่ย 2,654 ลักซ/พรางแสงรอยละ 89.1) และ           

3) ชุดพรางแสงดวยตาขายพรางแสง 2 ชั้น (ความเขมแสงเฉลี่ย 786 ลักซ/พรางแสงรอยละ 

96.7) วัดการเจริญเติบโตของขาวซึ่งประกอบดวยความสูงของตน จำนวนใบตอตน จำนวน

ตนตอกอ ความกวางของใบทุกสัปดาห ชั่งน้ำหนักสด น้ำหนักแหง วัดปริมาณคลอโรฟลล   

และแคโรทีนอยดเมื ่อสิ ้นสุดระยะแตกกอ ผลการศึกษาพบวาความเขมแสงมีผลตอการ

เจริญเติบโตของขาวขาวดอกมะล ิ105 อยางมีนัยสำคัญ กลาวคือ การพรางแสง 1 ชั้น และ

พรางแสง 2 ชั้น ทำใหความสูงตนขาว จำนวนใบตอกอ จำนวนตนตอกอ ความกวางใบ 

น้ำหนักสด น้ำหนักแหงของตนและรากขาว มีคาต่ำกวาชุดควบคุม และพบวาการพรางแสง 

1 ชั้นทำใหมีปริมาณคลอโรฟลลรวมในใบและลำตนต่ำกวาชุดควบคุมประมาณรอยละ 21 

ผลการศึกษานี้ชี้ใหเห็นวาการพรางแสงดวยตาขาย 1-2 ชั้น (พรางแสงรอยละ 89.1-96.7) 
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ทำใหแสงลอดผานตาขายนอยมากไมเพียงพอตอการเจริญเติบโตทางลำตนของขาวขาวดอก

มะลิ 105  
KEYWORDS 

Light intensity 

Jasmine rice 

Tilling stage 

Growth 
 

 ABSTRACT    

This study evaluated how light intensity affects Jasmine rice (KDML 105) 

growth from the seedling stage to the tillering stage. The experimental design 

by Completely Randomized Design (CRD) included three treatments with five 

replicates: including 1) a natural light or control unit (average light intensity 

24,261 Lux), 2) a 1-layer camouflage net (average light intensity 2,654 Lux), 

and 3) a 2-layer camouflage net (average light intensity 786 Lux). This study 

measured rice growth weekly by considering plant height, number of leaves 

per tiller, number of tillers per clump, and leaf width. By the end of the 

study period, rice plants will undergo analysis for their biomass weight, 

chlorophyll, and carotenoid content. Low light intensity influences rice 

growth by reducing plant height, the number of leaves, the number of plants 

per clump, and the weight of the plant. The chlorophyll content of the 

single-layer camouflage leaves and stems was approximately 21% lower than 

that of the control. Based on the results, the double-layer camouflage's light 

intensity of 786 Lux was insufficient for growing jasmine rice. 
 

 

1. บทนำ  

ปจจุบันโลกกำลังเผชิญกับปญหาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศอยางมีนัยสำคัญ โดยเฉพาะอยางยิ่งตนเหตุมาจากการ

กระทำของมนุษยซึ่งสงผลใหเกิดแกสคารบอนไดออกไซดในบรรยากาศเพิ่มขึ้นเปน 2 ถึง 3 เทาในศตวรรษหนา (Beardall and 

Raven, 2013) ผลกระทบที่เกิดขึ้น ไดแก การเพิ่มขึ้นของอุณหภูมิและความเขมของแสงในหลายภูมิภาคทั่วโลก (Martins et al., 

2023) สวนการเพ่ิมข้ึนของละอองลอยที่ดูดซับรังสีจากดวงอาทิตย เชน คารบอนดำ (Black carbon) และละอองลอยอินทรียสีน้ำตาล 

(Brown organic aerosols) ทำใหเกิดการหรี่แสงทั่วโลก (Global dimming) ซึ่งสงผลใหปริมาณการแผรังสีท่ีตกกระทบท่ัวโลกลดลง

แตสัดสวนการแผรังสีแบบกระจายมีปริมาณเพ่ิมขึ้น (Li et al., 2017) การแผรังสีจากดวงอาทิตยยังไดรับผลกระทบจากละอองซัลเฟต

ในช้ันสตราโตสเฟยรซึ่งสงผลกระทบทางลบตอผลผลิตพืชท้ังพืช C4 (ขาวโพด) และ C3 (ถ่ัวเหลือง ขาว และขาวสาลี) (Proctor et al., 

2018) ความไมแนนอนของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและมลพิษในอากาศเปนสาเหตุสำคัญที่ทำใหตองเพิ่มประสิทธิภาพการ

สังเคราะหแสงและผลผลิตของพืช เพื่อใหเกิดความมั่นคงทางอาหารในทศวรรษหนา ซึ่งปจจัยหนึ่งที่ตองพิจารณา คือ ความสามารถ

ของรงควัตถุในพืชในการดูดซับแสงเพ่ือการสังเคราะหแสงของพืช (Hussain et al., 2021) นอกจากนี้การปลูกขาวในฤดูฝนในเขตรอน

มักประสบกับสภาพอากาศเลวราย เชน พายุไตฝุนรุนแรงและแสงแดดนอย สภาพอากาศที่รุนแรงบอยครั้งสงผลกระทบอยางรุนแรงตอ

การผลิตขาว (Shao et al., 2019)  

แสง เปนปจจัยหลักที่สงผลกระทบตอการเจริญเติบโตของพืช เนื่องจากเปนแหลงพลังงานใหกับพืชโดยผานกระบวนการ

สังเคราะหดวยแสง ปริมาณการสังเคราะหดวยแสงของพืชข้ึนอยูกับความเขมแสงที่พืชไดรับ (light intensity) ทั้งน้ีมีความแตกตางกัน

ในแตละพื ้นที่ เมื ่อพืชดูดซับพลังงานแสงเพื ่อสังเคราะหแสง พืชจะดูดซับพลังงานแสงในรูปของโฟตอน ซึ ่งเปนกลุมพลังงาน

แมเหล็กไฟฟา คลอโรพลาสตในเซลลของใบพืชมีเม็ดสีเขียวคือคลอโรฟลลชวยในการดูดซับโฟตอน จำนวนโฟตอนที่พืชดูดซับผาน  

คลอโรพลาสตสงผลโดยตรงตออัตราการสังเคราะหแสงในพืช เมื่อความเขมของแสงเพ่ิมขึ้นอัตราการสังเคราะหแสงก็จะเพิ่มขึ้นตามไป
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ดวยจนถึงจุดหนึ่งที่เรียกวาจุดอิ่มตัว (DIMLUX, 2021) ความเขมแสงต่ำอาจทำใหพื้นที่ใบเฉพาะ (Specific Leaf Area: SLA) และ

ความสูงของพืชเพิ่มขึ้นซึ่งการปรับตัวของพืชเชนนี้มีจุดประสงคเพื่อเพิ่มการดูดซับแสงที่มีอยูใหสูงสุดสำหรับการสังเคราะหแสง 

(Steinger et al., 2003) งานวิจัยที่ผานมารายงานวามวลชีวภาพและผลผลิตของขาวไดรับผลกระทบจากความเขมแสงในแตละระยะ

การเจริญเติบโต โดยขาวที่ไดรับความเขมแสงที่แตกตางกันจะมีมวลชีวภาพและใหผลผลิตแตกตางกัน (Moulia, 2009; ศรีสังวาลย 

และ สุนทรี, 2560) ภายใตสัดสวนของการพรางแสงที่ทำใหเกิดความเขมแสงที่แตกตางกันยังสงผลตอระยะการเจริญเติบโตและระยะ

สืบพันธุของขาว (Liu et al., 2014) นอกจากนี้การพรางแสงยังสงผลกระทบทางลบตอปริมาณแอนโทไซยานินในเมล็ดขาวสีดำและ

ขาวสีแดงดวย (Song et al., 2022) ความแตกตางในคุณภาพแสงที่ตนขาวไดรับอาจสงผลตอการสังเคราะหแสงในใบขาวและใน

ขั้นตอนสุดทายของการสังเคราะหแปง และสงผลใหเมล็ดขาวมีสีคลายปูนขาวมากขึ้นและคุณภาพขาวไมดี (Chen et al., 2019) และ

ทำใหผลผลิตลดลง (Cai and Luo, 1999) การพรางแสงทำใหคุณภาพขาวหอมดีข้ึนคือ ขาวขาวมปีริมาณอะมิโลส และปริมาณโปรตีน

เพิ่มขึ้น แตผลผลิตขาวลดลงอยางมีนัยสำคัญ นอกจากนี้การพรางแสงยังทำใหอัตราของขาวกลอง ระดับความขาว และ อัตราเมล็ด 

ขาวขาวลดลง (Deng et al., 2023) 

ขาว (Oryza sativa L.) เปนแหลงคารโบไฮเดรตหรือแหลงพลังงานที่สำคัญ ซึ่งผูบริโภคทั่วโลกกวา 3.5 พันลานคนบริโภค

ขาวเปนอาหารหลัก และการบริโภคขาวยังคงมีความตองการสูงตามการเพิ่มขึ้นของประชากรโลก (Shan, 2023) และขาวยังเปนพืช

เศรษฐกิจที่สำคัญของประเทศไทยเปนสินคาสงออกที่สำคัญที่สุดที่สรางรายไดใหประเทศไทยสูงถึง 117, 836 ลานบาท โดยเปนการ

สงออกขาวหอมมะลิ 22,172 ลานบาทในชวง 6 เดือนแรกของป พ.ศ. 2567 (สมาคมผูสงออกขาวไทย, 2567) ขาวขาวดอกมะลิ 105 

(KDML 105) หรือขาวหอมมะลิ 105 เปนขาวหอมไทยที่ไดรับความนิยมมากที่สุดทั้งในประเทศและตางประเทศ เปนขาวท่ีมีคุณภาพ

ในการทำอาหารท่ีดีและมีกลิ่นหอม (นฤมล และคณะ, 2555) ขาวหอมมะลิไทยไดรับรางวัล “ขาวดีที่สุดในโลก” หลายปไดแก ป พ.ศ. 

2557, 2559, 2560, 2563, 2564 (ไทยพีบีเอส, 2566) ซึ่งในปการเพาะปลูก 2564/2565 ประเทศไทยมีพื้นที่ปลูกขาวขาวดอกมะลิ 

105 ในฤดูนาปประมาณรอยละ 38 ของพ้ืนที่ปลูกขาวท้ังหมดในประเทศไทย (สำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2565) ขาวขาวดอกมะลิ 

105 มีคุณสมบัติทนแลง ทนดินเปรี้ยว และดินเค็ม มีลักษณะเมล็ดยาว เมล็ดขาวสารใส แกรง เมื่อหุงสุกมีลักษณะออนนุม มีกลิ่นหอม

คลายใบเตย และมีรสชาติด ี(สำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2566) เปนพันธุขาวที่มีความไวตอชวงแสง นิยมปลูกในประเทศไทยในฤดู

นาป ชวงเวลาที่เหมาะสมตอการเพาะปลูกคือปลายกรกฎาคมถึงตนเดือนสิงหาคมและเก็บเก่ียวชวงปลายเดือนพฤศจิกายน เปนขาวที่

ไมตานทานตอโรคไหม ซึ่งมักจะระบาดมากในชวงปลายฤดูฝนโดยเฉพาะบริเวณภาคกลางของประเทศ พื้นท่ีปลูกสวนมากอยูในบริเวณ

พื้นที่นาน้ำฝนในภาคเหนือ และภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศ (วิไลภรณ, 2559) แตอยางไรก็ตามเกษตรกรอาจมีความสนใจ

ปลูกนอกฤดูเพาะปลูกเพ่ือตอบสนองความตองการของผูบรโิภคและสรางรายได  ซึ่งการปลูกขาวขาวดอกมะลิ 105 นอกฤดูนั้นจะทำให

การเจริญเติบโตทางลำตนต่ำกวาการเจริญของตนขาวในฤดูขาวนาป เมื่อลำตนเจริญเติบโตนอยลง ทำใหการสะสมอาหารในลำตนต่ำ 

นอกจากนี้ขาวมีลักษณะตนเตี้ยและออนทำใหเสี่ยงตอการทำลายของโรค แมลง และศัตรูขาว (กรมการขาว, ม.ป.ป.)  

การศึกษานี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาผลของความเขมแสงตอการเจริญเติบโตของขาวขาวดอกมะลิ 105 โดยทำการปลูกขาว

ขาวดอกมะลิ 105 ภายใตความเขมแสงในระดับที่แตกตางกันโดยการพรางแสงดวยตาขาย เพื่อพิจารณาแนวโนมการเจริญเติบโตของ

ขาวขาวดอกมะลิ 105 ภายใตสภาพแวดลอมในการเพาะปลูกเปลี่ยนแปลงไป 

2. วัสดุอุปกรณและวิธีการ/ระเบียบวิธีวิจัย   

2.1 การออกแบบการทดลอง  

ทำการทดลองแบบสุมสมบูรณ Completely Randomize Design ประกอบดวย 3 ชุดการทดลอง ชุดการทดลองละ 5 ซ้ำ 

ไดแก 1) ชุดควบคุม คือแสงสภาพธรรมชาติ (ระดับความเขมแสงเฉลี่ย 24,261 ลักซ 2) ชุดพรางแสงดวยตาขายพรางแสง 1 ช้ัน  

(ระดับความเขมแสงเฉลี่ย 2,654 ลักซ/แสงลอดผานไดรอยละ 10.91 พรางแสง 89.1) และ 3) ชุดพรางแสงดวยตาขายพรางแสง 2 ชั้น 

(ระดับความเขมแสงเฉลี่ย 786 ลักซ/แสงลอดผานไดรอยละ 3.3 พรางแสงรอยละ 96.7) โดยวัดความเขมแสงเฉลี่ยในชวงเที่ยงวันดวย

เครื่องวัดแสง (LX-90/PROTROS) 
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2.1.1 วธิกีารเพาะปลูกขาว 

นำเมล็ดขาวพันธุขาวดอกมะลิ 105 มาเพาะตนกลาดวยวิธีการหุมเมล็ดขาวกอนเพาะปลูก โดยใชผาขาวบางหอเมล็ดพันธุ

แลวนำไปแชน้ำ 24 ชั่วโมง จากนั้นนำขึ้นมาหุมไว 12 ชั่วโมง เมื่อเมล็ดมีรากงอก 1-2 มิลลิเมตร นำเมล็ดงอกไปเพาะในถาดหลุม   

เพาะเมล็ด จนตนกลามีอายุ 14 วัน จึงนำตนกลายายไปปกดำในกระถางขนาดเสนผานศูนยกลาง 30 เซนติเมตร โดยใชดินชุด

กำแพงแสน (Typic Haplustalfs) บรรจุดินความสูงประมาณ 10 เซนติเมตรตอกระถาง ใชตนกลา 4 ตนตอกระถาง รดน้ำ ดูแลรักษา 

และกำจัดวัชพืชตลอดระยะเวลาในการทำการทดลอง 

2.1.2 การเก็บขอมูลการเจริญเติบโต 

ตรวจวัดและจดบันทึกขอมูลการเจริญเติบโตของขาวในระยะการเจริญเติบโตทางลำตนทุกสัปดาหตั้งแต 14 วนัจนถึง 56 วัน

หลังเพาะปลูก (ระยะเริ่มสรางชอดอก) เพื่อนำไปวิเคราะหผลของการพรางแสงตอการเจริญเติบโตของขาว พันธุขาวดอกมะลิ 105 

ประกอบดวยการวัดความสูงของตนขาว โดยวัดจากบริเวณโคนตนเหนือผิวดินจนถึงปลายใบสูงสุดของตนขาว นับจำนวนตนตอกอ 

จำนวนใบตอกอ ชั่งน้ำหนักสดและน้ำหนักแหงทั้งรากและลำตน โดยตัดตนขาวสวนบริเวณรอยตอระหวางตนขาวกับรากขาว  

2.1.3 การสกัดและวิเคราะหปริมาณคลอโรฟลล 

 สุ มตัวอยางใบขาวในวันที่ 56 หลังจากการเพาะเมล็ดที่ปลูกภายใตความเขมแสงที ่แตกตางกันทั ้ง 3 ชุดการทดลอง      

(จำนวน 5 ซ้ำ) เพื่อนำไปวิเคราะหปริมาณคลอโรฟลล  โดยนำตัวอยางใบขาวสดหั่นเปนชิ้นเล็ก ๆ ใชตัวอยางประมาณ 0.5 กรัมใสใน

หลอดทดลองที่มีฝาปด เติมอะซีโตน (รอยละ 80) ปริมาตร 10 มิลลิลิตรและเก็บในที่มืดอุณหภูมิหองเปนเวลา 24 ชั่วโมง จากนั้น     

นำสารละลายที่สกัดไดวัดคาการดูดกลืนแสงดวยเครื่อง Spectrophotometer ที่ความยาวคลื่น 440 645 และ 663 นาโนเมตร นำคา

การดูดกลืนแสงท่ีไดคำนวณปริมาณคลอโรฟลลตามวิธีของ Arnon (1946)  

คลอโรฟลล เอ (มิลลิกรัมตอกรัม) = 12.7A663 – 2.69A645 x  v/(1000xw)     (1) 

คลอโรฟลล บี (มิลลิกรัมตอกรัม) = 22.9A645 – 4.68A663 x  v/(1000xw)     (2) 

คลอโรฟลลทั้งหมด (มิลลิกรัมตอกรัม) = 20.2A645 + 8.02A663 x  v/(1000xw)     (3) 

แคโรทีนอยด (มิลลิกรัมตอกรัม) = 4.69A440 – 0.269 (20.2A645 + 8.02A663) x  v/(1000xw)   (4) 

หมายเหตุ: A = คาคงที่ v = ปริมาตรสุดทาย w = น้ำหนักตัวอยาง 

2.2 การวิเคราะหขอมูลทางสถิต ิ

 การออกแบบการทดลองแบบ CRD ชุดทดลองละ 5 ซ้ำ หาคาเฉลี่ยและคาเบี่ยงเบนมาตรฐานโดยใชโปรแกรม Excel 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของชุดการทดลองโดยวธิ ีDuncan's Multiple Range Test (DMRT) โดยโปรแกรม SPSS 

ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 (P<0.05) 

3. ผลการทดลองและวิเคราะหผลการทดลอง  

คุณสมบัติดินกอนปลูกและหลังปลูกแสดงดังตารางที่ 1 ซึ่งพบวาคาความเปนกรดดาง (pH) ของดินหลังเพาะปลูกมีคาเพ่ิมขึ้น

จาก 7.22 เปน 7.48 มีคาการนำไฟฟา (EC) ของดินกอนและหลังเพาะปลูกเทากับ 7.40 และ 1.53 decisemen/m ตามลำดับ       

ซ่ึงลดลงรอยละ 79.33 คาอินทรียวตัถุในดินหลังเพาะปลูกลดลงรอยละ 1.43 และพบวาแคลเซียมและโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดมีคา

สูงมาก ทั้งในดินกอนเพาะปลูกและหลังเพาะปลูก ฟอสฟอรัสที่เปนประโยชนของดินกอนและหลังเพาะปลูกมีคา 678.76 และ 71.51 

มิลลิกรัมตอกิโลกรัม ตามลำดับ ซึ่งมีคาแตกตางกันมากแตอยูในชวงฟอสฟอรัสที่เปนประโยชนมีคาสูงมาก แมกนีเซียมที่แลกเปลี่ยนได

ของดินหลังเพาะปลูกมีคาสูงขึ้นเล็กนอยคือจาก 619.37 เปน 655.75 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม และความชื้นของดินทั้งกอนและหลัง

เพาะปลูกมีคาใกลเคียงกัน คือรอยละ 47.44 และ 47.80 โดยน้ำหนัก ตามลำดับ (ตารางที ่1) 
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ตารางที่ 1 คุณสมบัติของดินกอนและหลังทำการเพาะปลูก  

Soil properties 
Value 

Before planting After planting 

Soil texture sandy clay loam sandy clay loam 

Soil pH (pH:soil,1:1) 7.22 7.48 

EC (decisemen/m) 7.40 1.53 

Exchangeable P (mg/kg) 678.76 71.51 

Exchangeable K (mg/kg) 1,096.36 422.28 

Exchangeable Ca (mg/kg) 4,188.12 4,180.16 

Exchangeable Mg (mg/kg) 619.37 655.75 

Soil moisture (% by weight) 47.44 47.80 

Soil organic carbon (%) 3.52 3.47 

3.1 ผลของความเขมแสงตอการเจริญเติบโตของขาวขาวดอกมะลิ 105 ในระยะการเจริญเติบโตของลำตน 

3.1.1 ความสูงตน 

ความสูงของตนจากการเปรียบเทียบการเพาะปลูกภายใตสภาวะความเขมแสงท่ีแตกตางกัน (ตารางท่ี 2) พบวาความสูงตนที่ 

14 วันหลังเพาะปลูกในชุดควบคุมมีความสูงมากกวาชุดพรางแสง 1 ชั้น และชุดพรางแสง 2 ชั้น ซึ่งมีคา 17.30±3.19, 14.04±2.07 

และ13.14±1.12 เซนติเมตร ตามลำดับ และความสูงตนทั ้ง 3 ชุดมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05)                

เมื่อเปรียบเทียบความสูงตนท่ี 21 วันหลังเพาะปลูก พบวาชุดควบคุมมีความสูงตนมากกวาขาวท่ีปลูกภายใตชุดพรางแสง 1 ชั้น และชุด

พรางแสง 2 ชั้น ซึ่งมีคา 22.42±1.01 22.78±2.76 และ 22.78±1.57 เซนติเมตร ตามลำดับ ทั้ง 3 ชุดการทดลองมีคาความสูงตน

ใกลเคียงกันและไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) เมื่อเปรียบเทียบที่ 28 35 42 49 และ 56 วนัหลังเพาะปลูก

ตามลำดับ และจากตลอดระยะเวลาการศึกษาพบวาทั้ง 3 ชุดการทดลองมีคาความสูงตนแตกตางกันตามการเจริญเติบโตภายใตสภาวะ

ความเขมแสงท่ีแตกตางกัน และมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) 

3.1.2 จำนวนใบตอกอ 

 ผลการศึกษาเปรียบเทียบจำนวนใบตอกอระหวางการเพาะปลูกภายใตสภาวะความเขมแสงที ่แตกตางกัน (ตารางที่ 3)    

แสดงใหเห็นวาจำนวนใบตอกอในวันที่ 14 หลังการเพาะปลูกมีจำนวนใบตอกอของชุดควบคุมมีคาเทากับ 1.60±0.54 ใบตอกอ โดยมี

จำนวนใบตอกอมากกวาชุดพรางแสง 1 ชั้น และชุดพรางแสง 2 ชั้นซึ่งมีจำนวนใบตอกอเทากันคือ 1.40±0.54 ใบตอกอ ทั้งนี้ท้ัง 3 ชุด

การทดลองมีจำนวนใบตอกอใกลเคียงกันและไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) เมื่อเปรียบเทียบจำนวนใบ    

ตอกอทั้ง 3 ชุดการทดลองในวันท่ี 21 หลังการเพาะปลูก พบวามีจำนวนใบตอกอใกลเคียงกันและไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคญั

ทางสถิติ (P<0.05) เมื่อเปรียบเทียบจำนวนใบตอกอในวันที่ 28 35 42 49 และ 56 หลังการเพาะปลูก ตามลำดับ พบวาชุดควบคุมมี

จำนวนใบตอกอเพิ่มขึ้นอยางเห็นไดชัด (ประมาณรอยละ 62) สวนชุดพรางแสง 1 ชั้น มีจำนวนใบตอกอเพิ่มขึ้นเล็กนอย (ประมาณ   

รอยละ 55) และชุดพรางแสง 2 ชั้น มีจำนวนใบตอกอลดลง (ประมาณรอยละ 25) จากการเปรียบเทียบจำนวนใบตอกอของทั้ง 3 ชุด

ทดลองพบวาจำนวนใบตอกอมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) ขาวขาวดอกมะลิ 105 ที่เพาะปลูกภายใตสภาวะ

ความเขมแสงแตกตางกันมีจำนวนใบตอกอแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) ในชวงอายุ 28 วันจนถึง 56 วัน            

หลังเพาะปลูก โดยการปลูกภายใตสภาวะแสงธรรมชาติ (ชุดควบคุม) มีจำนวนใบตอกอเพิ่มขึ้นอยางชัดเจน รองลงมาคือชุดพรางแสง  

1 ชั้น และชุดพรางแสง 2 ชั้น มีจำนวนใบตอกอนอยท่ีสุด  
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ตารางที่ 2 ความสูงของขาวขาวดอกมะล ิ105 ในระยะแตกกอที่ปลกูภายใตความเขมแสงแตกตางกัน  

Treatments 
Plant height (cm) 

14 days 21 days 28 days 35 days 42 days 49 days 56 days 

Full sunlight 

(control) 17.30±3.19a 22.42±1.01a 29.30±5.09a 36.34±3.52a 46.46±1.52a 67.68±13.26a 87.54±6.05a 

Shading 1 

layer 14.04±2.07b 22.78±2.76a 24.84±2.22b 33.10±3.81a 36.34±3.86b 47.84±4.44b 53.78±6.72b 

Shading 2 

layers 13.14±1.12b 22.78±1.57a 23.44±1.29b 18.92±10.64b 18.90±10.62c 18.84±1.98c 18.78±10.54c 

F-test * ns * * * * * 

% CV 14.04 7.55 13.22 24.50 21.36 13.34 17.28 

ตัวอักษร a, b และc ที่เหมือนกันในคอลัมนเดียวกันไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ ns ไมมีความแตกตางกันอยางมี

นัยสำคัญทางสถิติ; * = มีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ 

3.1.3 จำนวนตนตอกอ 

ผลการศึกษาการเพาะปลูกขาวภายใตสภาวะความเขมแสงที่แตกตางกัน (ตารางที่ 4) เมื่อเปรียบเทียบจำนวนตนตอกอ    

จากชุดควบคุม ชุดพรางแสง 1 ชั้น และชุดพรางแสง 2 ชั้น ตั้งแตระยะเวลา 14 วัน ถึง 35 วันหลังเพาะปลูก มีจำนวนตนตอกอ        

ไมแตกตางกันคือ 1.00±0.00 ตนตอกอ จึงไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) เมื่อเปรียบเทียบจำนวนตนตอกอ

ที่ 42 49 และ 56 วันหลังเพาะปลูก พบวาชุดควบคุมมีจำนวนตนตอกอเพ่ิมขึ้นคือ 1.60±0.54 1.80±0.44 และ 2.00±0.54 ตนตอกอ 

ตามลำดับ สวนชุดพรางแสง 1 ช้ันในวันที่ 56 หลังเพาะปลูก มีจำนวนตนตอกอเพิ่มขึ้นเทากับ 1.20±0.54 ตนตอกอ และชุดพรางแสง 

2 ชั้นมีจำนวนตนตอกอไมเปลี่ยนแปลง และเมื่อเปรียบเทียบทั้ง 3 ชุดการทดลองในวันที่ 42 49 และ 56 หลังเพาะปลูก พบวามีการ

เปลี ่ยนแปลงจำนวนตนตอกอแตกตางกันตามการเจริญเติบโตภายใตสภาวะความเขมแสงที ่แตกตางกันและมีความแตกตางกัน        

อยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) 

ตารางที่ 4 จำนวนตนตอกอของขาวขาวดอกมะล ิ105 ในระยะแตกกอที่ปลูกภายใตความเขมแสงแตกตางกัน  

Treatments 
Number of plants per clump (plant) 

14 days 21 days 28 days 35 days 42 days 49 days 56 days 

Full sunlight 

(control) 1.00±0.00a 1.00±0.00a 1.00±0.00a 1.00±0.44a 1.60±0.54a 1.80±0.44a 2.00±0.54a 

shading 1 

layer 1.00±0.00a 1.00±0.00a 1.00±0.00a 1.00±0.00a 1.00±0.00b 1.00±0.44b 1.20±0.54b 

shading 2 

layers 1.00±0.00a 1.00±0.00a 1.00±0.00a 1.00±0.00a 1.00±0.00b 1.00±0.00b 1.00±0.00b 

F-test ns ns ns ns * * * 

% CV 2.22 2.22 2.22 2.22 26.35 20.38 18.44 

ตัวอักษร a, b และc ที่เหมือนกันในคอลัมนเดยีวกันไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคญัทางสถิติ ns ไมมีความแตกตางกันอยางมี

นัยสำคญัทางสถิติ; * = มีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคญัทางสถิต ิ
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ตารางที่ 5  ความกวางใบของขาวขาวดอกมะล ิ105 ในระยะแตกกอที่ปลูกภายใตความเขมแสงแตกตางกัน  

Treatments 
Leaf width (cm) 

14 days 21 days 28 days 35 days 42 days 49 days 56 days 

Full sunlight 

(control) 0.10±0.00a 0.30±0.00a 0.34±0.05a 0.50±0.00a 0.60±0.12a 0.70±0.07a 0.80±0.00a 

shading 1 layer 0.10±0.00a 0.24±0.05b 0.26±0.05b 0.30±0.00b 0.32±0.14b 0.42±0.16b 0.52±0.10b 

shading 2 

layers 0.10±0.00a 0.22±0.04b 0.20±0.00b 0.20±0.00c 0.16±0.04c 0.16±0.08c 0.16±0.08c 

F-test ns * * * * * * 

% CV 2.22 17.65 17.45 3.09 30.63 30.70 19.92 

ตัวอักษร a, b และc ที่เหมือนกันในคอลัมนเดยีวกันไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคญัทางสถิติ ns ไมมีความแตกตางกันอยางมี

นัยสำคญัทางสถิติ; * = มีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคญัทางสถิต ิ

3.1.5 น้ำหนักสดและน้ำหนักแหงของขาว 

 น้ำหนักสดและน้ำหนักแหงของขาวท่ีปลูกภายใตสภาวะความเขมแสงแตกตางกันมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถติิ 

(P<0.05) โดยชุดควบคุมมีคาน้ำหนักสดของลำตน น้ำหนักแหงของลำตน น้ำหนักสดของราก และน้ำหนักแหงของรากสูงที่สุดเทากับ 

5.92±1.35 1.04±0.22 0.62±0.21 และ 0.11±0.03 กรัม ตามลำดับ รองลงมาคือชุดพรางแสง 1 ชั้นซึ่งมีคาน้ำหนักสดของลำตน 

น้ำหนักแหงของลำตน น้ำหนักสดของราก และน้ำหนักแหงของรากเทากับ 0.73±0.29 0.14±0.05 0.06±0.02 และ 0.01 กรัม 

ตามลำดับ สวนในชุดพรางแสง 2 ชั้นทำใหขาวมีคาน้ำหนักสดตน น้ำหนักแหงตนต่ำที่สุดคือ 0.05±0.03 และ 0.02 กรัม และไม

สามารถวัดคาน้ำหนักรากได (ตารางท่ี 6)  

ตารางที่ 6 น้ำหนักสด-น้ำหนักแหงของลำตนและรากขาวขาวดอกมะล ิ105 ในระยะแตกกอที่ปลูกภายใตความเขมแสงแตกตางกัน  

Treatments  

Plant 

fresh weight 

(g/plant) 

Plant dry weight 

(g/plant) 

Root fresh weight 

(g/plant) 

Root dry weight 

(g/plant) 

Full sunlight (control) 5.92±1.35a 1.04±0.22a 0.62±0.21a 0.11±0.03a 

Shading 1 layer 0.73±0.29b 0.14±0.05b 0.06±0.02b 0.01±0.00b 

Shading 2 layers 0.05±0.03b 0.02±0.00b 0.00±0.00b 0.00±0.00b 

F-test * * * * 

% CV 33.80 33.15 44.83 32.65 

ตัวอักษร a, b และ c ที่เหมือนกันในคอลัมนเดยีวกันไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคญัทางสถิต ิns ไมมีความแตกตางกันอยางมี

นัยสำคญัทางสถิติ; * = มีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคญัทางสถิต ิ

3.1.6 ปริมาณคลอโรฟลล 

 ผลการวเิคราะหคาเฉลี่ยปริมาณคลอโรฟลลและแคโรทีนอยดที่สะสมในลำตนและใบขาวในแตละชุดทดลอง เมื่อสิ้นสุดระยะ

แตกกอ (56 วันหลังเพาะปลูก) พบวาชุดควบคุมมีปริมาณคลอโรฟลล เอ คลอโรฟลล บี คลอโรฟลลรวม และแคโรทีนอยด สูงที่สุดคือ 

0.0017 0.0006 0.023 และ 0.0003 มิลลิกรัมตอกรัม ตามลำดับ และชุดพรางแสง 1 ชั้น มีคาคลอโรฟลล เอ 0.0014 มิลลิกรัมตอกรมั 

คลอโรฟลล บี 0.005 มิลลิกรัมตอกรัม คลอโรฟลลรวม 0.0019 มิลลิกรัมตอกรัม และแคโรทีนอยด 0.0002 มิลลิกรัมตอกรัม           

ซึ่งปริมาณคลอโรฟลลของขาวที่เพาะปลูกในชุดพรางแสง 1 ชั้นมีคาต่ำกวาชุดควบคุม (ภาพท่ี 1) สวนการปลูกขาวในชุดพรางแสง      

2 ชั้นนั้นตนขาวมีการเจริญเติบโตต่ำจึงไมมีตัวอยางเพียงพอที่จะวิเคราะหปริมาณคลอโรฟลลและแคโรทีนอยดได จากขอมูลที่ได    

จากการศึกษานี้พบวาการพรางแสงมีผลตอการสะสมปริมาณคลอโรฟลลและแคโรทีนอยดในทางลบ และปริมาณคลอโรฟลลและ           

แคโรทีนอยดชุดควบคุมและชุดพรางแสง 1 ชั้นมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) เมื่อปลูกในสภาวะความเขมแสง

ที่แตกตางกัน 
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ภาพท่ี 1 แสดงคาเฉลี่ยปริมาณคลอโรฟลล (มลิลิกรมัตอกรมั) ที่ปลกูภายใตสภาวะความเขมแสงแตกตางกัน 

4. อภิปรายผล  

 ผลการศึกษาครั้งนี้พบวาความสูงตนมีแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ ในชวงที่มีอายุ14 28 35 42 49 และ 56 วัน  

หลังเพาะปลูก ยกเวนที่ 21 วันหลังเพาะปลูก ซึ่งทุกการทดลองมีคาความสูงตนใกลเคียงกันและไมแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถติ ิ

(P<0.05) โดยขาวขาวดอกมะลิ 105 ที่ปลูกโดยสภาพแสงธรรมชาติ (ชุดควบคุม) มีคาความสูงตนสูงที่สุด สวนชุดพรางแสง 2 ชั้น      

มีความสูงตนต่ำที่สุด ซึ่งเปนผลมาจากการไดรับแสงนอยหรือถูกบังแสง ผลการศึกษานี้สอดคลองกับงานวิจัยของ Sharif et al. (2008) 

ซึ่งไดศึกษาผลกระทบของรมเงาของตนไมตอการเจริญเติบโตและผลผลิตขาว Aman โดยพบวาความสูงของตนขาวในฤดูเก็บเกี่ยว     

มีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทั ้งนี้ขึ ้นอยู กับรมเงาของตนไมชนิดที่แตกตางกันและเวลาที่เกิดรมเงากับขาว อยางไรก็ตาม         

Song et al. (2022) พบวาความสูงของตนขาวไมไดรับผลกระทบจากรมเงาอยางมีนัยสำคัญ นอกจากนี้ผลการศึกษานี้ไมสอดคลองกับ

ผลการศึกษาของ Liu et al. (2014) และ Cai and Luo (1999) ซึ่งรายงานวาการพรางแสงหรือความเขมแสงต่ำสงผลทางบวกคือ   

ทำใหความสูงตนเพ่ิมข้ึน 

  จำนวนใบตอกอของขาวขาวดอกมะลิ 105 ที่เพาะปลูกภายใตสภาวะความเขมแสงแตกตางกันมีจำนวนใบตอกอแตกตางกัน

อยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) ในชวงอายุ 28 วันจนถึง 56 วันหลังเพาะปลูก พบวาการพรางแสงทำใหจำนวนใบตอกอลดลง   

โดยพรางแสง 2 ชั้นมีจำนวนใบตอกอนอยที่สุด ผลการศึกษานี้สอดคลองกับงานวิจัยของ ศรีสังวาลย และ สุนทรี (2560) ซึ่งศึกษา

ศักยภาพการสังเคราะหแสงของใบธงขาว 3 สายพันธุภายใตการเพ่ิมข้ึนของ CO2 พบวาพันธุขาวและความเขมขน CO2 ในอากาศมีผล

ตอการสังเคราะหดวยแสงของใบ และขาวขาวดอกมะลิ 105 (ขาวไวตอชวงแสง) ตอบสนองโดยการปดปากใบแคบลงเมื่อปริมาณ CO2 

เพิ่มขึ้น เนื่องจากใบมีหนาที่ในกระบวนการสังเคราะหดวยแสง และกำหนดทิศทางในการลำเลียงอาหารไปยังสวนตาง ๆ ของพืช    

หากไดรับแสงในปริมาณที่เพียงพอจะทำใหมวลชีวภาพและผลผลิตเพิ่มขึ้น และ กัญญกาญจน และ กัลยา (2557) รายงานวาภายใต

สภาวะเครียดแสงลดลง ขาวจะสรางสารอนุมูลอิสระจำนวนมาก ทำใหเยื่อหุมเซลลเสียสภาพเกิดการรั่วไหลของอิเล็กโทรไลทออกจาก

เซลล ดังนั้นความเขมแสงจึงมีผลตอแนวโนมการเพิ่มขึ้นหรือลดลงของใบ แตอยางไรก็ตามพืชจะมีกลไกเพื่อปรับตัวลดความเสียหายที่

จากสภาวะเครียดที่ไดรับ   

ความกวางของใบขาวขาวดอกมะลิ 105 ในระยะแตกกอที่เพาะปลูกโดยสภาพแสงธรรมชาติ (ชุดควบคุม) มีความกวางใบ

มากที่สุดและพบวาการพรางแสง 2 ชั้นทำใหขาวมีความกวางใบนอยที่สุด ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยท่ีผานมาที่ไดรายงานไววาความเขม

แสงที ่ต่ำเกินไปจะทำใหพืชมีอัตราการเจริญเติบโตต่ำ เนื่องจากพลังงานที ่ใชในการรวมตัวของ CO2 กับน้ำจะมีนอย อัตราการ

สังเคราะหดวยแสงจึงต่ำและสงผลใหการสรางอาหารนอย ซึ่งอาหารที่ไดจากการสังเคราะหดวยแสงนี้เปนสารตั้งตนในการสรางสาร

นำไปใชการเจริญเติบโตอื่น ๆ ทางสรีระวิทยาของพืช Jones and Kok (1966) การพรางแสงทำใหพื้นที่ใบธง ความยาว ความกวาง 

และพื้นที่ใบเพิ่มขึ้น แตจำนวนใบบนลำตนหลักลดลง Wai et al. (2024) และ Cai and Luo (1999) พบวาผลกระทบของการพราง
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แสง 45% ในชวงแรกของการปลูกขาวทำใหดัชนีพื้นที่ใบลดลง แตอยางไรก็ตามผลการศึกษาครั้งน้ีไมสอดคลองกับ Liu et al. (2014) 

ซึ่งไดศึกษาผลกระทบของความเขมแสงต่ำตอลักษณะทางสรีระวิทยาและคุณภาพของผลผลิต และไดรายงานวาความเขมแสงต่ำสงผล

ใหความกวางของใบและพ้ืนที่ใบเพ่ิมข้ึน 

 จำนวนตนตอกอในชวงอายุ 14 วัน ถึง 35 วันหลังเพาะปลูกจากทั้ง 3 ชุดการทดลองไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญ

ทางสถิติ (P<0.05) นั้นอาจเนื่องมาจากขาวยังไมเขาสูระยะแตกกอและยังอยูในระยะตนกลาซึ่งมีเพียงลำตนและใบออนโผลพนดิน

เจริญไปเปนกาบใบและจะมีใบอื่น ๆ ในระยะตอมา (ยุวด,ี 2549) ตอมาในชวงอายุ 42 วันจนถึง 56 วันหลังเพาะปลูกขาวขาวดอกมะลิ 

105 ที่ปลูกภายใตสภาวะแสงธรรมชาติ (ชุดควบคุม) มีจำนวนตนตอกอมากที่สุด รองลงมาคือชุดพรางแสง 1 ชั้น และชุดพรางแสง 2 

ชั้น ซึ่งชุดพรางแสงมีจำนวนตนตอกอไมมีการเปลี่ยนแปลงจากเดิม สอดคลองกับงานวิจัยของ บุญหงษ และคณะ (2556) ซึ่งไดศกึษา

ความสามารถในการแตกกอและการใหองคประกอบผลผลิตตอกอของขาวขาวดอกมะลิ 105 และไดรายงานวาสภาวะความเขมแสงต่ำ

สงผลตอความสามารถในการแตกกอของขาวกลาวคือทำใหการแตกกอและผลผลิตลดลง ทั้งนี้ข้ึนอยูกับสายพันธุของขาวและจำนวนตน

กลาที่ใชในการปกดำ และสอดคลองผลการศึกษาที่ผานมาซึ่งไดรายงานวาการพรางแสงทำใหจำนวนกอขาวลดลง (Cai and Luo, 

1999) จำนวนกอของขาวในชวงเจริญเติบโตระยะแรกที่ปลูกภายใตรมเงาทำใหจำนวนกอลดลงรอยละ 27.72 เมื่อเทียบกับสภาวะ            

การเพาะปลูกปกติ (Liu et al., 2009) และจำนวนกอลดลงทีละนอยเมื่อความเขมแสงลดลง (Song et al., 2022)  

จากการเปรียบเทียบคาน้ำหนักสดและน้ำหนักแหงจากทั้ง 3 ชุดการทดลองเมื่อสิ้นสุดระยะแตกกอ (56 วันหลังเพาะปลูก) 

พบวามีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) ขาวขาวดอกมะลิ 105 ที่ปลูกโดยสภาพแสงธรรมชาติ (ชุดควบคุม)      

ตนขาวมีน้ำหนักสดและน้ำหนักแหงทั้งของรากและลำตนสูงที่สุด รองลงมาคือชุดพรางแสง 1 ชั้น และชุดพรางแสง 2 ชั้น ตามลำดับ 

ขาวท่ีเจริญเติบโตภายใตการพรางแสง 2 ชั้นนั้นไมมีการเจริญเติบโตเทาที่ควร ความเขมแสงระดับต่ำสงผลกระทบทางลบตอน้ำหนักสด

และน้ำหนักแหงของท้ังลำตนและรากขาว การปลูกขาวโดยการพรางแสง 1 ชั้น และพรางแสง 2 ชั้น ทำใหน้ำหนักสดตนลดลงรอยละ 

99.15 และน้ำหนักแหงตนลดลงรอยละ 98.07 เมื่อเทียบกับการปลูกในสภาพแสงธรรมชาต ิ และทำใหน้ำหนักสดรากและน้ำหนักแหง

รากลดลงรอยละ 100 เมื่อเทียบกับการปลูกในสภาพแสงธรรมชาต ิและเน่ืองจากปริมาณคลอโรฟลล เอ คลอโรฟลล บี คลอโรฟลลรวม 

และแคโรทีนอยดที่สะสมในขาวขาวดอกมะลิ 105 ที่ปลูกภายใตการพรางแสง 1 ชั้นต่ำกวาการเพาะปลูกในสภาพแสงธรรมชาติ       

จึงทำใหน้ำหนักชีวมวลของขาวขาวดอกมะลิ 105 ในชุดพรางแสงต่ำกวาชุดควบคุม ซึ่งงานวิจัยที่ผานมาไดรายงานวาคลอโรฟลล เอ 

เปนรงควัตุหลักที่พืชใชในการสังเคราะหแสง คลอโรฟลล บี และแคโรทีนอยดเปนรงควัตถุเสริม รงควัตถุเหลานี้เปนสวนสำคัญใน

กระบวนการสังเคราะหและชวยใหพืชรักษากลไกปองกันตัวเองไดเมื่อไดรับความเขมแสงไมเหมาะสม (ทวิพร และ นุชนาถ, 2557) 

ดังนั้นการเจริญเติบโตของขาวที่ปลูกภายใตการพรางแสงจึงมีแนวโนมที่จะมีการเจริญเติบโตต่ำกวาขาวที่ปลูกภายใตแสงธรรมชาติ    

ซึ่งผลการศึกษานี้มีแนวโนมสอดคลองกับงานวิจัยของ Moula (2009) ที่ไดศึกษาผลของการพรางแสงตอผลผลิตขาวโดยผลการวิจัย

พบวาขาวพันธุ Kazol Shail และ BRRI-32 ที่เพาะปลูกภายใตสภาพแสงธรรมชาติ ใหผลผลิตสูงกวาขาวที่ปลูกภายใตการพรางแสงถึง

รอยละ 190.79 และ 98.36 ตามลำดับ อีกทั้งฟางขาวสีเขียวของ Kazol Shail และ BRRI-32 ที่ปลูกในพ้ืนทีแ่สงธรรมชาติมีคาสูงกวา

ฟางขาวที่ไดจากการปลูกขาวภายใตการพรางแสงถึงรอยละ 106.75 และ 86.20 ตามลำดับ และสอดคลองกับการศึกษาของ            

จิรพันธ (2553) ซึ่งไดรายงานวาความเขมแสงเต็มที่ทำใหน้ำหนักสดและน้ำหนักแหงเพิ่มขึ้นมากกวาการพรางแสง และ Song et al. 

(2022) ซึ่งไดรายงานวาน้ำหนักแหงรวมของตนขาวลดลงทีละนอยเมื่อความเขมแสงลดลง  

5. บทสรุป  

การพรางแสงดวยตาขาย 1 ชั้น และ 2 ชั้น ทำใหขาวขาวดอกมะลิ 105 ไดรับแสงลดลงรอยละ 89.1 และ 96.7 ตามลำดับ 

เมื่อเปรียบเทียบกับการไมพรางแสง (ไดรับแสงเต็มที่ตามธรรมชาต)ิ ในสภาวะที่ไดรับแสงแดดลดลงจากการพรางแสง 2 ชั้น ทำใหขาว

ขาวดอกมะลิ 105 มีการเจริญเติบโตทางลำตน (vegetative growth) ไดแก จำนวนใบ ความกวางใบ และน้ำหนักลำตนต่ำกวา      

การพรางแสง 1 ชั้นและชุดควบคุม การพรางแสง 1 ชั้นทำใหปริมาณคลอโรฟลลและแคโรทีนอยดสะสมในลำตนและใบลดลงอยางมี
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นัยสำคัญเมื่อเปรียบเทียบกับการไดรับแสงแดดเต็มที่ สวนการพรางแสง 2 ชั้นซึ่งสงผลใหการเจริญเติบโตของตนขาวต่ำลงมากจึงมี

ตัวอยางไมเพียงพอตอการวเิคราะหคลอโรฟลลและแคโรทีนอยดที่สะสมในลำตนและใบ 

จากผลการศึกษาชี้ใหเห็นวาความเขมแสงมีความสำคัญตอการเจริญเติบโตของขาวขาวดอกมะลิ 105 ชวงการเจริญเติบโต

ทางลำตนซึ่งอาจสงผลกระทบตอการเจริญเติบโตในระยะตอไปและผลผลิตขาว ดังน้ันหากสภาพแวดลอมการเพาะปลูกท่ีเปลี่ยนแปลง

ไปภายใตการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศ เกิดสภาพอากาศแปรปรวนอาจสงผลกระทบตอการเจริญเติบโตของขาวขาวดอกมะลิ 105  

อันเนื่องมาจากตนขาวไดรับแสงนอยลงได อยางไรก็ตามการทดลองนี้เปนการศึกษาเริ่มตนในระยะการเจริญเติบโตทางลำตนเทานั้น      

จึงควรมีการสงเสริมการทำวิจัยผลกระทบของการพรางแสง/ความเขมของแสงตอการเจริญเติบโตและผลผลิตขาวขาวดอกมะลิ 105 

ทั้งฤดูกาลเพาะปลูกและศึกษาในขาวพันธุอ่ืน ๆ ทั้งขาวไวตอชวงแสงและขาวไมไวตอชวงแสง เพ่ือประโยชนในการวางแผนการผลิตขาว

ใหเกิดความมั่นคงทางอาหารภายใตการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศที่อาจทวีความรนุแรงข้ึนในอนาคต 
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